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Editorial

Déforestation : a qui profite le désastre ?

Bernard Duterme!

L'ampleur de la déforestation (130000 km? par an) s’apparen-
te a un désastre écologique et social. Particuli€rement concer-
nées: '’Amazonie, I’Afrique centrale et I'Indonésie. En cause,
la survie des pauvres, I'industrie agroalimentaire et forestiére,
le consumérisme des riches. La protection de la biodiversité
et 'atténuation des changements climatiques passent par un
questionnement radical des logiques productivistes et des
inégalités.

Problématique complexe aux causes et aux effets multi-
ples, la déforestation correspond d’abord & une évolution mondiale
alarmante. Crise alimentaire, changements climatiques, impasses
énergétiques. .. les tendances lourdes de I'actualité de ce début de
21¢ siécle, de par leurs connexions plus ou moins manifestes avec
le déboisement et la dégradation des foréts, obligent la communau-
té internationale a enfin donner I'importance qu’il mérite au phéno-
méne. Le déclin rapide des superficies boisées ne date pourtant pas
de ce millénaire. A la faveur d’autres lames de fond — 'urbanisation,
les pollutions, I'agro-industrialisation, la pauvreté... — aux liens im-
plicites ou explicites avec la déforestation, le constat aurait déja da
mobiliser les consciences. Sans doute les risques apparaissaient-ils
plus éloignés.

Toujours est-il, on le devine, que la diminution avancée du cou-
vert forestier a I'échelle mondiale s’avére intimement liée, dans
ses logiques et dans sa portée, aux modéles de production et de
consommation privilégiés ces derniéres décennies, voire ces der-
niers siécles. S’en tenirici a une approche strictement descriptive ou
technique de la problématique ne pourra donc suffire, méme si, dans

1. Sociologue, directeur du CETRI (Centre tricontinental), Louvain-la-Neuve.
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un premier temps, il convient d’en prendre la mesure. Qu’entend-on
par déforestation? Quelle est son ampleur? Quelles régions et po-
pulations du monde concerne-t-elle ? En quoi pose-t-elle probléme ?
Dans un deuxiéme temps, nous traiterons des causes évidentes et
sous-jacentes de la déforestation, ainsi que de ses principaux mo-
teurs et acteurs, pour ensuite débattre des enjeux cruciaux et des
politiques auxquels elle renvoie.

Importance des foréts et ampleur de la déforestation

Aujourd’hui, les foréts naturelles couvrent encore un quart des
terres émergées du globe (CIRAD, 2008) et remplissent toujours
de multiples fonctions, tant écologiques qu’économiques, sociales
et culturelles. Des fonctions notamment environnementales donc,
qui, a la faveur des progrés des connaissances scientifiques, ap-
paraissent chaque jour plus précieuses, a la fois innombrables et
inestimables, indispensables a la perpétuation de la vie sur terre.
Contribution au cycle de I'eau, a la régulation du climat, a la protec-
tion des sols, au stockage de carbone et plus globalement au main-
tien et a I'entretien de la biodiversité..., le role vital des foréts est
avéré. Sans elles, les sécheresses ou les inondations s’amplifient,
les terrains s’érodent, le climat se réchauffe, les espéces végétales
et animales disparaissent?.

Les fonctions sociales, économiques et culturelles du couvert
forestier sont elles aussi manifestes... et documentées. Selon I'Or-
ganisation pour l'alimentation et 'agriculture (FAO, 2008) — la prin-
cipale agence des Nations unies active sur cette problématique —,
les foréts hébergeraient quelque 350 millions de personnes dans le
monde. Pour la Banque mondiale, « dans les pays en développe-
ment, 1,2 milliard de personnes dépendent de systemes d’exploita-
tion agroforestiers qui favorisent la productivité agricole et assurent
des revenus» (Banque mondiale, 2004). Et selon le Pnud, plus de
2 milliards d’humains tireraient, a des degrés divers, leurs moyens
d’existence, leur bois de feu, leurs plantes médicinales et leurs ali-
ments, des foréts (Pnud, 2000). Non seulement les produits fores-
tiers fournissent des protéines, des matiéres grasses, des vitamines

2. Les foréts abriteraient plus de 80 % de la biodiversité terrestre (< www.worldbank.
org > Forests and Forestry), deux tiers de toutes les espéces vivantes et le déboisement
pourrait étre responsable de la disparition de cent espéces par jour (< www.fao.org/fo-
restry >).
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et des minéraux que ne contiennent pas la plupart des aliments de
base, mais ils permettent aussi de combattre la faim lorsque la sé-
cheresse, les inondations, les ravageurs ou les maladies déciment
les cultures.

A la dendroénergie (énergie tirée du bois) sont imputables de 7 &
9 % de I'énergie consommée dans le monde. Ce chiffre atteint 80 %
dans plusieurs pays du Sud et dépasse méme les 90 % au Burundi,
en Républiqgue dominicaine, au Bhoutan, au Népal... (FAO, 2007).
Autre role crucial de zones boisées souvent négligées : les mangro-
ves, ces foréts de palétuviers que I'on trouve sur les cbtes tropicales
et qui n‘occupent plus qu’environ 150000 km? de superficie, sont
considérées comme «essentielles aux cycles de vie de la majo-
rité des especes piscicoles vendues sur les marchés mondiaux »
(Banque mondiale, 2004). Au-dela, I'importance du secteur forestier
dans I'’économie et le commerce international (330 milliards de dol-
lars, prés de 4 % des échanges de I'ensemble des matiéres premié-
res, 14 millions d’emplois...) est une réalité bien établie.

Qu’en est-il dés lors de I'évolution du couvert forestier ? De 'am-
pleur de la déforestation? Si «le monde possede aujourd’hui un
peu moins de 4 milliards d’hectares de superficie boisée» (ce total
inclut les nouvelles plantations de monocultures d’arbres, quel que
soit leur déficit en biodiversité par rapport aux foréts primaires), le
déboisement « se poursuit au rythme alarmant d’environ 13 millions
d’hectares par an», c'est-a-dire quelque 130000 km? annuels, plus
de quatre fois la superficie de la Belgique, un quart de la France
(FAO, 2007). Perte nette estimée, aprés régénération et nouvel-
les plantations (sans tenir compte donc de la qualité des «foréts»
comptabilisées): 8 millions d’hectares par année, soit 220 km? par
jour...

Pour alarmant qu’il soit, le phénoméne est inégalement réparti.
Globalement, si les superficies des foréts boréales et tempérées
ont stagné ou ont Iégérement progressé ces derniéres décennies
(aprés avoir plongé ces derniers siécles, particuliérement en Europe
occidentale et aux Etats-Unis), c’est d'abord dans les régions tropi-
cales que les foréts reculent a un rythme soutenu depuis le milieu
du 20¢ siécle, rythme qui s’est encore accru au tournant des années
2000. En témoigne notamment I'évolution récente des superficies
boisées des quatre pays qui possédent a eux seuls pratiquement
la moitié de toutes les foréts de la planéte: alors que la Russie (1°
pays forestier) perd annuellement 0,1 million d’hectares, que le
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Canada (3¢) affiche un solde pratiquement nul et que I’étendue des
foréts aux Etats-Unis (4°) progresse de 0,2 million d’hectares, celles
du Brésil (2¢ pays forestier) en revanche régressent de 3,1 millions
d’hectares chaque année.

Depuis 1990, on calcule que le Brésil a perdu de la sorte quel-
que 50 millions d’hectares de foréts, plus de 10 % de son couvert
total. Les deux autres grands bassins forestiers intertropicaux — la
zone Malaisie-Indonésie et I'Afrique centrale — ne sont pas en reste.
Ainsi, sur la méme période, I'Indonésie a perdu environ 32 millions
d’hectares de surfaces boisées, plus d’'un tiers de son couvert ac-
tuel. Et I'Afrique centrale, 14 millions d’hectares, quelque 6 % de
ses foréts.

Le Soudan, la Birmanie, la Zambie, la Tanzanie, le Nigeria, la
République démocratique du Congo, le Zimbabwe et le Venezuela
figurent, derriére le Brésil et 'Indonésie, dans les dix pays dont la
diminution nette annuelle du couvert forestier en chiffres absolus
est la plus importante. Au rythme actuel, sept Etats perdent chaque
année plus de 3 % de leurs foréts: les Comores (-7,4 %), le Burundi
(-5,2 %), le Togo (4,5 %), la Mauritanie (-3,4 %), le Nigeria (-3,3 %),
I'Afghanistan (-3,1 %) et le Honduras (-3,1 %). Trente autres pays
affichent des reculs supérieurs a 1 % par an (FAO, 2007).

Cas particulier et de taille: la Chine. A lui seul, son reboise-
ment soutenu explique le faible ralentissement de la déforestation
planétaire enregistré entre 2000 et 2005 par rapport aux années
1990. Le couvert forestier chinois s’accroit en effet au taux annuel
de 2,2 % depuis 2000, ce qui équivaut tout de méme a 4 millions
d’hectares par an. En 2005, les nouvelles plantations de production
s’étendaient déja en Chine sur plus de 700000 km?... Cela étant, le
solde mondial annuel reste, on I'a vu, largement négatif et d’autant
plus préoccupant que dans nombre de cas, les replantations qui
atténuent dans les chiffres 'ampleur de 'hémorragie, diminuent de
fait sur le terrain la qualité et I'utilité intrinséques des foréts, quand
elles n’aggravent pas les déséquilibres écologiques. Autre aspect
non reflété par ces tendances générales: la dégradation des foréts
sur pied elles-mémes, du fait des différentes formes de pollution,
des coupes sélectives mais destructrices du voisinage, etc. (World
Rainforest Movement, 2007).
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Causes de la déforestation

L’élucidation des causes de |la déforestation est difficile et contro-
versée. A fortiori lorsqu’il s’agit de désigner les responsabilités et,
au-dela, les acteurs qui tirent effectivement profit de la tendance.
Celle-ci étant désormais considérée universellement comme un
«désastre » ou, pour le moins, comme un «sujet de préoccupation
majeur », la mise au jour de ses logiques et le dévoilement de ses
gagnants et perdants sont devenus I'enjeu politique, plus ou moins
assumé, de nombre d’études et de rapports, de prises de position
multiples et de luttes d’influence. La complexité du phénomeéne, la
difficulté de le mesurer dans ses formes diverses et 'hétérogénéi-
té des données produites ne facilitent pas le défi de I'explication
causale.

Pour autant, une idée fausse semble en perte de vitesse. Celle,
malthusienne, qui attribue invariablement et exclusivement au
fléau de la pression démographique le recul des espaces vierges.
L'image dichotomique avait 'avantage de la simplicité: nous som-
mes tous responsables au méme titre de la dégradation irrémédia-
ble d’'une nature jusque-la «intacte ». C’est elle ou nous! Elle sans
nous (Rossi et André, 2006). Conséquence logique pour les cou-
rants « conservationnistes » : il faut délimiter des « aires protégées »,
mettre le capital « naturel» sous cloche, le rendre imperméable aux
perturbations de 'lhomme. Premiéres victimes de cette conception
figée, édénique et désanthropisée de la biodiversité: les populations
agroforestiéres, privées d’accés a leur propre environnement parce
que considérées comme principales coupables de sa dégradation.
Comme nous le verrons plus loin, c’est se tromper et de diagnostic
et de reméde.

Une autre idée regue, moins fondamentale mais répandue dans
I'opinion, est a nuancer d’emblée : celle qui confond déboisement et
extraction industrielle des «bois précieux». Or les ressorts de la dé-
forestation ne se limitent pas a I'exploitation commerciale des foréts
tropicales. Légale ou illégale, elle n’en est pas méme la principale
cause. Elle est en quelque sorte, oserait-on dire, «I'arbre qui cache
la forét». Certes importante et hautement problématique lorsqu’elle
n’est pas durable et que les populations locales ne bénéficient pas
de ses retombées, la coupe pour I'exportation vers le Nord de gru-
mes d’'Indonésie, d’Afrique centrale et d’ailleurs arrive en réalité loin
derriére le moteur le plus actif du déboisement qu’est I'agriculture.
L’agriculture sous toutes ses formes: agriculture vivriére bien sdr,
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mais surtout agro-industrie d’exportation, utilisation croissante du
sol pour produire ce que réclame le marché mondial, pour I'approvi-
sionner en céréales, en viande, en huile, en pate a papier, en carbu-
rants... L’expansion agricole serait ainsi responsable de plus de la
moitié des destructions de foréts (Delacote, 2008 ; FAO, 2007).

Agriculture de subsistance, agrobusiness et « fast wood »

Dans certaines régions du monde, en particulier en Afrique sub-
saharienne, cette expansion, ce déplacement continu de «la fron-
tiére agricole » est d’abord le fait des petits paysans, en quéte de
parcelles a cultiver. Non pas que ceux-ci soient par nature les pré-
dateurs inconséquents d’écosystémes dont ils sont les premiers a
payer la dégradation, mais la ou le manque de perspectives, de
terres et de ressources est tel qu’il n’y a pas d’autres solutions, la
pression des pauvres sur les foréts s’accroit inexorablement. De
situations de « cohabitation équitable » avec le milieu forestier — ou
'empreinte des communautés locales sur la biodiversité participe
a son nécessaire renouvellement — on passe a des situations ou la
marginalisation des paysans engendre une utilisation non durable
des foréts. La technique itinérante du bralis qui, dans des systémes
agraires a I'équilibre, permet de renouveler la fertilité par la friche,
devient dans ces conditions de rareté un vecteur performant de des-
truction des foréts.

Le lien pauvreté-déforestation, assimilable a un cercle vicieux
— le déboisement générant lui-méme une série de conséquences
dramatiques pour les populations locales —, est modulé par un fais-
ceau de facteurs contextuels, plus ou moins opérants selon les ré-
gions. Parmi ceux-ci: I'orientation des politiques agraires, d’accés a
la terre, de développement, la variation des prix agricoles, le droit
foncier, I'état des infrastructures, les circuits commerciaux locaux
et nationaux... et au-dela, les formes d’insertion dans le marché
mondial et les ajustements macroéconomiques auxquels ont été
soumis ces derniéres années la plupart des pays dans lesquels la
pauvreté est devenue «le terreau de la déforestation» (Alternatives
économiques, 2008).

Prendre ces facteurs en considération, c’est admettre que «/'ac-
tion de développement durable doit se concentrer sur I'évolution
économique des populations, sur la réduction des situations de pau-
vreté et de vulnérabilité », plutot que sur des « solutions d’ordre stric-
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tement écologique » et des «politiques de conservation qui s’atta-
quent aux symptémes et pas aux causes » (Rossi et André, 2006).

Si la pauvreté prend donc sa part dans la quéte de terres agrico-
les au détriment du couvert forestier tropical, les usages industriels
axés sur I'exportation et 'accumulation de profits sous-tendent les
pratiques les plus prédatrices. « Il y a déforestation parce que des
usages autres sont financierement plus rentables que [I'utilisation
durable de la forét, tout au moins pour les acteurs qui déboisent»,
explique I’économiste Alain Karsenty du Centre de coopération in-
ternationale en recherche agronomique pour le développement, le
CIRAD. « La ou les conditions économiques le permettent, il est plus
profitable de faire des plantations de palmier a huile, de cacao ou de
soja que d’exploiter durablement la forét, et a fortiori de la conser-
ver. Il est également souvent plus rentable de convertir la forét natu-
relle en plantations d’arbres a croissance rapide pour la fabrication
de péte a papier» (Karsenty, 2007).

En ligne de mire, 'agro-industrie, particuliérement florissante en
Amérique latine et en Asie du Sud-Est, qui alimente depuis plusieurs
décennies le marché mondial en mais et en soja (brésilien, argen-
tin...) pour I'élevage européen, en viande pour les fast-foods nord-
américains, en huile de palme (indonésienne, malaise, nigériane...)
pour lindustrie alimentaire et cosmétique, en pate de bois et en
cellulose pour la fabrication du papier, etc. L'expansion de 'ensem-
ble du secteur — et par conséquent la pression sur les foréts — est
boostée aujourd’hui par la montée en puissance de la demande en
agrocarburants, dérivés eux-mémes, dans leurs différentes formes,
de la plupart de ces cultures intensives, qu’elles soient oléiféres
(soja, palmiers a huile, etc.), riches en sucre (mais, canne, etc.) ou
autres encore (cellulose...).

Si cette industrie génére d’importants bénéfices pour les Etats
producteurs et les grands groupes nationaux et transnationaux de
I'agrobusiness, la logique et les effets de son mode de production
dominant ouvrent sur de sérieuses impasses. Des impasses qui dé-
bordent la seule problématique de la déforestation, pour embrasser
notamment celle de la sécurité alimentaire. Le schéma type est ce-
lui de la monoculture homogéne a perte de vue, sur d'immenses
propriétés fonciéres, aux méthodes de travail de plus en plus mé-
canisées, peu colteuses en main-d’ceuvre, mais gourmandes en
pesticides et généralement en eau. Socialement, elle présuppose
la concentration de la terre et vise la concentration des revenus,
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le plus souvent au détriment d’'importants secteurs du monde rural
(paysans sans terre, autochtones, populations agroforestiéres...),
parfois expropriés ou expulsés, le plus souvent laissés en marge,
tenus a distance ou intégrés a la force de travail dans des conditions
aléatoires, en termes de salaire, de rythme d’activité, d’exposition
aux épandages chimiques...

En matiére d'impact environnemental, la plupart des études —
militantes ou académiques, officielles et non officielles — convergent
dans leurs grandes lignes: I'agro-industrie et la monoculture d’ar-
bres a croissance rapide, ce que le Centre de recherche forestiére
internationale (CIFOR) appelle trés pertinemment le fast wood, par-
ticipent a la dégradation accélérée du milieu ambiant et a I'érosion
de la biodiversité. Le fait est que, de multiples facons et souvent de
maniére irréversible, ces cultures portent atteinte aux foréts, aux
prairies, a la qualité des sols, aux ressources hydriques, a la diver-
sité biologique. Le World Rainforest Movement, principale coalition
mondiale d’organisations mobilisées contre la déforestation, parle a
juste titre de la création de « déserts verts » a propos de I'extension
de ce type de production a haute rentabilité, mais dont les externa-
lités négatives, en termes de pollution, d’épuisement des terres, de
consommation en eau, de contamination des nappes phréatiques et
de la chaine alimentaire..., font au mieux 'objet de compensations
symboliques de la part des grands noms de 'agrobusiness.

A la logique du profit, le secteur sacrifie volontiers la raison éco-
logique, en plantant par exemple nombre d’espéces exotiques hors
de leur région d’origine ou de leur habitat naturel, pourvu que les
rendements suivent, que les conditions favorables a la croissance
rapide et au développement de I'agro-industrie soient réunies: cli-
mat atmosphérique (selon la latitude, la vitesse de pousse peut étre
multipliée par cinq) et social (malléabilité des acteurs sociaux et po-
litiques) propice, facilité d’accés a la terre et aux foréts, qualité des
sols, approvisionnement en eau aisé, résistance aux pollutions, ré-
glementation locale laxiste en matiére de cultures transgéniques. ..

Ces derniéres connaissent en effet une progression constante,
en dépit des incertitudes et des risques. Sous la pression des mul-
tinationales du secteur, plus de la moitié du soja cultivé aujourd’hui
est génétiquement modifié. Cela pourrait réduire la demande en
pesticides grace a I'utilisation de variétés moins exposées aux ma-
ladies, mais la résistance de ces variétés aux herbicides peut éga-
lement encourager leur épandage massif. La tendance touche aussi
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les arbres et en particulier les plantations en rang d’oignons de fast
wood, celles-la mémes que les grands recensements du couvert
forestier dans le monde, notamment ceux de la FAO, continuent a
comptabiliser au méme titre que les foréts naturelles ou primaires, a
la richesse en faune et en flore pourtant incomparable.

Ainsi, au Brésil, la recherche s’est portée sur la modification
génétique de I'eucalyptus et des essais ont été réalisés sur le ter-
rain, avec pour objectif d’exacerber certaines caractéristiques de
'essence: la vitesse de croissance, la contenance en cellulose et la
tolérance au glysophate, cet herbicide de triste réputation pour ses
effets secondaires nocifs sur le vivant. Au Chili, deux défis sont en
passe d’étre relevés: la manipulation des génes des pins pour les
rendre résistants a un insecte (la mite du bourgeon) qui affecte les
plantations; et la modification génétique des eucalyptus pour leur
permettre de mieux affronter le froid et pour pouvoir ainsi étendre
les plantations — auxquelles s’opposent les indigénes Mapuches —
vers le sud et plus haut dans la cordillére (WRM, 2008).

Plus globalement, on 'aura compris, I'expansion de I'agro-in-
dustrie exportatrice au préjudice des foréts s’inscrit au centre de la
double problématique de la sécurité alimentaire et de la faim dans le
monde, que I'on a vue resurgir en 2007 a la faveur de la forte haus-
se des prix agricoles. Hausse essentiellement provoquée par la de-
mande accrue des économies émergentes, la faiblesse des stocks,
'envolée de la production des agrocarburants® et la flambée des
prix du pétrole, le tout exacerbé par la spéculation. Mais hausse qui
met surtout en lumiére, a travers les crises sociales qu’elle génére
en Afrique, en Asie et en Amérique latine, les impasses du modéle —
longtemps préconisé par le FMI et la Banque mondiale* — du « tout
a I'exportation » au détriment des cultures vivriéres et des marchés

3. En mai 2008, le numéro deux du Fonds monétaire international (FMI), John Lipsky,
estimait que «le développement des agrocarburants» était « responsable de 70 % de la
hausse des prix du mais et de 40 % de celle des graines de soja» (Le Soir, 9 mai 2008).
En juillet 2008, un nouveau rapport de la Banque mondiale calculait que «/e dévelop-
pement des agrocarburants avait provoqué une hausse des prix alimentaires de 75 %
depuis 2002» (The Guardian, 5 juillet 2008).

4. Ce modéle, promu dans le cadre des politiques d’ajustement structurel dés le début
des années 1980 et appuyé a partir de 1995 par les régles de I'Organisation mondiale du
commerce, a incité les pays en développement a se désengager de I'agriculture vivriére et
a se spécialiser dans I'exportation de cultures de rente, comme le coton, le cacao, le café
ou les produits miniers, afin de leur permettre d’augmenter leurs recettes, de payer leur
dette extérieure et d’'importer les excédents alimentaires a bas prix produits par le marché
mondial (Zacharie, 2008).
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locaux, ainsi que les aberrations de la mise en concurrence des
paysans du Sud a la productivité faible, avec les exportations des
surplus du Nord, souvent subventionnées, qui inondent les villes
des pays en développement (Berthelot, 2008 ; Zacharie, 2008).

Sur fond de crise alimentaire, la pression sur la terre et donc
sur les foréts tropicales a tendance a s’accroitre encore. Davantage
cependant pour approvisionner le marché mondial en produits agri-
coles, en viande, en pate a papier et depuis peu en carburants, que
pour privilégier I'agriculture paysanne locale dont dépendent pour-
tant plusieurs centaines de millions de familles dans les pays du
Sud. Derriére le modéle productiviste dominant et non durable qui
hypothéque la survie des populations agroforestiéres, érode la bio-
diversité et dope les émissions de carbone liées au déboisement,
un modéle consumériste se perpétue dans les pays riches et la ou
la croissance économique permet aux plus fortunés de s’aligner sur
les standards occidentaux.

Extraction de bois de feu et de bois rond industriel

Si I'affectation des terres boisées a I'agriculture, a I'élevage et a
l'industrie du fast wood constitue donc de fait le principal ressort de
la déforestation, d’autres causes directes et indirectes ne peuvent
étre sous-estimées. Parmi celles-ci, bien sir, 'usage non durable
des foréts elles-mémes, qui renvoie lui aussi, pour les régions tropi-
cales, tant6t a la récolte de bois de feu (ou bois de chauffe) par les
habitants locaux, tantot a I'exploitation et au commerce national et
international de bois rond industriel.

La premiére serait de loin la principale consommatrice des res-
sources ligneuses dans les pays en développement. En Afrique,
selon la FAO, 90 % du bois prélevé sert de combustible, essentiel-
lement pour le chauffage et la cuisson dans les zones rurales et les
quartiers pauvres des villes. Le prélévement qui se fait d’ordinaire
par abattage d’arbres ou ramassage de branches tombées a terre,
dépasse largement la coupe annuelle autorisée et apparait comme
«illégal » au regard du cadre juridique existant dans la plupart des
pays...

La tendance, similaire en importance dans les Caraibes, en
Amérique centrale et en Asie du Sud (entre 80 % et 90 % du bois
prélevé y sert de bois de chauffe) et moins nette en Asie de I'Est et
en Amérique du Sud (+- 50 %), correspond a la géographie de la
pauvreté dans le monde et appelle moins des explications démo-
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graphiques, techniques ou ethniques que des analyses politiques
des conditions socio-économiques et culturelles qui aménent des
pans entiers des populations nationales a participer activement a la
disparition de leurs foréts. Si la dendroénergie est appelée a deve-
nir, face a I'’épuisement des combustibles fossiles, une composante
significative des politiques énergétiques des pays riches, force est
de reconnaitre que dans ses formes dominantes actuelles (bois de
chauffe dans les pays pauvres), elle crée plus de problémes qu’elle
n’en résout.

Le cas d’Haiti, développé plus loin dans ce numéro d’Alternati-
ves Sud par llionor Louis, illustre bien 'impact calamiteux de I'iné-
gale répartition des richesses et du dénuement d’une majorité de la
population sur des foréts qui ne couvrent déja plus que 3,7 % du ter-
ritoire national et continuent a disparaitre au rythme d’environ 1 %
par an. Ces pauvres qui déboisent et produisent du charbon de bois
pour alimenter les cuisines populaires de tout un pays sont aussi les
premiéres victimes des effets de pareil désastre écologique, en par-
ticulier des dégéats des inondations qui en résultent. Au-dela, llionor
Louis souligne le manque d’efficacité des alternatives techniques
ou partielles — promotion de réchauds améliorés, utilisation de gaz
de pétrole liquéfié... — et fait de la lutte contre la pauvreté et de la
redistribution, les conditions préalables a un reboisement durable.

A coté de la pauvreté, 'autre grand motif d’extraction réside dans
I'alimentation du marché mondial par I'industrie de I'exploitation fo-
restiére. Si 'Europe, 'Amérique du Nord et le Japon, rejoints par la
Chine ces derniéres années, dominent de la téte et des épaules le
commerce international du bois en tant que principaux producteurs,
exportateurs et importateurs des produits de la sylviculture, Ia ou les
problémes les plus aigus se posent en matiére de déforestation, de
dégradation ou de gestion non durable des foréts, c’est dans I'abat-
tage abusif, destructeur et illégal tel qu’il a tendance a étre pratiqué
dans les régions tropicales.

Souvent, la coupe elle-méme fait déja plus de dégats qu’elle ne
le devrait. « Partout en région tropicale, les pratiques inappropriées
continuent largement de prévaloir, au détriment du bien-étre de la
main-d’ceuvre et de la population locale, de I'efficacité et de la dura-
bilité de I'environnement» (FAO, 2007). En cause donc, les domma-
ges collatéraux de I'abattage sélectif de « bois précieux», 'absence
de plans d’exploitation, les débardages dévastateurs, le manque de
contréle, la construction anarchique de routes de pénétration, etc.
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Les organisations internationales, comme I'OIBT (Organisation in-
ternationale des bois tropicaux) et la FAO, ainsi que les principaux
centres d’étude indépendants (CIRAD, CIFOR...) en conviennent:
malgré le poids relatif minoritaire des foréts tropicales dans I'appro-
visionnement en bois du commerce mondial®, leur surexploitation
est une réalité et lillégalité des pratiques atteint des proportions
démesurées.

Le pourcentage de grumes prélevées illicitement, usinées sur
place ou propulsées sur le marché international, dépasserait régu-
lierement les 50 % (au Brésil, au Cameroun, au Ghana...), voire les
75 % (en Indonésie. ..). Globalement, I'exploitation illégale représen-
terait au moins un tiers du volume du bois tropical échangé chaque
année. La tendance, selon Alain Karsenty du CIRAD, connaitrait
méme un essor soutenu. Si cet accroissement provient sans doute
du comportement prédateur des compagnies forestiéres, il serait
d’abord le résultat de l'introduction par les Etats locaux de tentati-
ves de régulation de I'exploitation par des contraintes de gestion et
d’organisation territoriale, les nouvelles lois créant logiquement de
nouveaux hors-la-loi... Mais 'essor de l'illégalité renvoie aussi a des
dynamiques plus complexes, variables selon les pays et les niveaux
de développement.

Ainsi par exemple, 1a ou les Etats ont mené des politiques volon-
taristes de développement de I'industrie locale du bois, appuyées
sur linterdiction d’exporter des grumes non usinées, les surcapa-
cités de transformation atteintes « produisent un effet d’irréversibi-
lité : le codt social et politique du désinvestissement est trop élevé
pour étre une option retenue, et la fuite en avant dans I'exploitation
illégale est une solution implicitement admise.» (Karsenty, 2003)
C’est notamment le cas en Indonésie et en Malaisie ou les niveaux
officiels de prélévements soutenables sont constamment et copieu-
sement dépassés pour pouvoir alimenter I'industrie a satiété.

Ailleurs, c’est d’abord la quasi-absence de I'Etat ou son carac-
tére mafieux ou les deux a la fois — absence de moyens et forte
corruption — qui laissent les coudées franches aux entreprises fo-
restiéres détentrices de confortables concessions. En Afrique, le
secteur demeure largement dominé par les groupes européens

5. En 2004, I'extraction de bois rond industriel a atteint 50 millions de m® en Océanie,
70 millions en Afrique, 170 millions en Amérique latine, 230 millions en Asie, 505 millions
en Europe et 620 millions en Amérique du Nord, pour un total mondial de 1,65 milliard
de m3.
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(Rougier, Pasquet, Danzer, Alpi, Fipcam...), mais aussi malais, liba-
nais et chinois (la Chine, premier importateur mondial de bois rond
industriel depuis 2004 — et premier exportateur de meubles... —, im-
porte a elle seule la moitié des grumes en provenance des régions
tropicales). Des réformes importantes ont toutefois été entreprises
ces quinze derniéres années visant & doter les Etats nationaux
de codes forestiers plus contraignants, de modalités d’adjudica-
tion plus équitables, d’outils de surveillance, de quotas de coupe a
transformer localement, etc. Avec des résultats inégaux et parfois
contradictoires.

En effet, l'introduction de nouvelles exigences pour les compa-
gnies forestiéres a entrainé des restructurations et une concentra-
tion accrue du secteur. D’'ou une marginalisation et une «informali-
sation » croissante des filiéres d’approvisionnement pour les usages
nationaux. « Ce phénomene est, en partie, lié a I'extraversion de
l'industrie du bois, notamment en Afrique centrale, ou les grandes
entreprises exportent de 80 % a 100 % de leur production. Les
consommateurs africains désargentés doivent se rabattre sur un
secteur semi-artisanal en pleine expansion (il représente prés du
double de la production du secteur industriel au Ghana et au moins
le quadruple en République démocratique du Congo), dont I'impact
écologique peut étre redoutable. Enfin, les niveaux élevés de cor-
ruption et lI'implication personnelle fréquente du milieu politique et
administratif dans I'économie forestiére minent les systemes de ré-
gulation» (Karsenty, 2006).

Deux rapports publiés en 2008 confirment, pour la République
démocratique du Congo, I'échec des réformes du domaine de la fo-
resterie. Le premier, élaboré par Global Witness en charge de I'Ob-
servation indépendante des foréts (OIF), souligne, dans ses conclu-
sions, «'absence compléte de contréles significatifs, une ambiguité
juridique et un manque de pratiques standardisées, laissant le sec-
teur dans une situation d’anarchie et conférant un terrain propice
aux pratiques abusives et frauduleuses». Le second, produit par
le Panel d’inspection de la Banque mondiale, stigmatise surtout le
manque de considération pour les populations locales et I'environ-
nement dont ont fait preuve les réformes de I'exploitation industrielle
du bois, soutenues par la Banque elle-méme. Ailleurs, les experts
de Greenpeace décrivent par le détail «le pillage » des foréts d’Afri-
que centrale par les multinationales, au mépris des autochtones, de
la faune et de la flore, et du droit local...
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En Europe et en Amérique du Nord surtout, en amont ou en
aval de la sensibilité en hausse des opinions publiques a cette fa-
cette de la déforestation — «la main basse des consommateurs des
pays riches sur les bois précieux tropicaux» —, de multiples initia-
tives publiques et privées ont vu le jour, destinées a favoriser une
exploitation forestiére durable dans les pays du Sud. Notamment
par le biais de la « certification ». Toutes ne se valent cependant pas.
Elles varient en crédibilité selon les méthodes de vérification mises
en ceuvre, selon les critéres retenus quant a l'origine et la nature
des produits, selon qu’elles émanent des entreprises du secteur,
des Etats ou des ONG, ou encore de combinaisons de ces diffé-
rents acteurs®... Les plus opportunistes de ces initiatives sont peu
convaincantes, les plus officielles sont peu contraignantes, les plus
contraignantes sont peu respectées. Certaines toutefois ont permis
des améliorations sensibles.

Urbanisation, exploitation miniére, barrages, tourisme, pollutions,
incendies...

Outre la consommation non durable de bois et la pression de
'agriculture et de I'élevage sur les foréts, d’autres causes de la
déforestation sont encore a mentionner. Et d’abord, d’autres usa-
ges du sol qui grignotent sensiblement le couvert forestier tropical.
Des phénoménes aussi globaux et évidents que l'urbanisation et
la construction d’infrastructures bien sir — dans le sud et I'est de
I’Amazonie brésilienne et le long de '’Amazone et de ses affluents,
d'immenses étendues sont désormais classées «zones urbaines »
et peuplées aujourd’hui d’environ 70 % des 14 millions d’habitants
que compte la région —, mais aussi des intrusions et des impacts
plus précis et dévastateurs liés a la prospection et aux exploita-
tions miniéres et pétroliéres, a la construction de grands barrages,
a I'établissement d'implantations touristiques, ou encore, dans les
mangroves, a I'élevage industriel de crevettes. ..

En la matiére, les exemples abondent ou les opérations sont
congues et réalisées par des investisseurs extérieurs, non seu-

6. Exemples: la convention Cites (1973), signée par 173 Etats, entend contréler le com-
merce d’espéces menacées d’extinction; le certificat FSC (Forest Stewarship Council,
1993), créé par des ONG, des propriétaires forestiers et des industriels du secteur, est
délivré aux produits issus d’'une «gestion forestiére durable et responsable»; le plan
d’action FLEGT (Forest Law Enforcement on Governance and Trade, 2004) de I'Union
européenne vise a interdire les importations de bois et de produits forestiers extraits illé-
galement; etc.



Isque-la preservees, par les eftets
s conséquences d’une exploitation
u d’autres ressources précieuses —
Jue I'exploitation elle-méme.

AINSI, en Amazonie, une Tois les premiers exploitants passés,
«les routes servent de voies d’acces a un mélange détonant d’oc-
cupants sans titre, de spéculateurs, de grands propriétaires terriens
et, invariablement, de bandits armés. Tous ces requins atteignent le
coeur jusque-la impénétrable de la forét, puis détruisent les pistes
et changent la disposition des lieux pour faire croire qu’ils sont chez
eux. L’appropriation des terres par la corruption, l'intimidation et la
falsification de titres de propriété est tellement répandue qu’elle por-
te un nom: “grilagem”, du mot portugais “grilo”, “criquet”. Ceux qui
s’y adonnent, les “grileiros”, sont depuis longtemps connus pour leur
talent a faire “vieillir’ prématurément de prétendus titres de propriété
dans un tiroir ot ont été placés des criquets affamés» (National
Geographic, 2007). A 'exception d’un petit nombre d’autoroutes na-
tionales et fédérales, la quasi-totalité des routes d’Amazonie ont été
construites illégalement.

Les feux de foréts constituent une autre menace permanente
pour les régions tropicales boisées. Prés de la moitié serait volon-
taire, pour déboiser et par la suite, on I'a vu, pour cultiver. L’autre
moitié est accidentelle et a tendance a s’accroitre, en raison de la
diminution des pluies, consécutive au... déboisement des foréts
pluviales. L’aggravation des sécheresses liées au réchauffement de
la planéte amplifie encore les risques et les effets d’incendies sus-
ceptibles de dévaster des régions entiéres.

Les effets destructeurs de certaines pollutions, des pluies aci-
des, des attaques de ravageurs — insectes, maladies, nématodes,
parasites... — entrent aussi en ligne de compte. Selon la FAO, s'il
est difficile de quantifier les impacts réels, il est avéré que «/a rapi-
dité des transports et la libéralisation du commerce », ainsi que I'ex-
pansion des «monocultures» au préjudice de la biodiversité «ont



























